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1.4

Wstep

Kodeks Postepowania Prokuratoréw Koronnych (Kodeks) jest
wydawany przez Dyrektora Scigania Publicznego (Director of Public
Prosecutions, DPP) na podstawie art. 10 Ustawy o Sciganiu
przestepstw z 1985 r. Niniejsze wydanie jest siddmg edycjg Kodeksu,

zastepujgcg wszystkie wczesniejsze wersje.

Dyrektor Scigania Publicznego stoi na czele Prokuratury Koronne;
(Crown Prosecution Service, CPS) bedgcej gtbwnym organem
prokuratury publicznej w Anglii i Walii. Dyrektor Scigania Publicznego
wypetnia swoje funkcje w sposéb niezawisty, podlegajgc nadzorowi
Prokuratora Generalnego (Attorney General), ktéry odpowiada przed

Parlamentem za dziatania Prokuratury Koronnej.

Kodeks zawiera wytyczne dla prokuratoréw, dotyczgce ogdlnych zasad
stosowanych podczas podejmowania decyzji o sciganiu. Kodeks jest
wydawany gtéwnie dla prokuratoréw Prokuratury Koronnej, jednak
pozostali prokuratorzy rowniez postepujg zgodnie z jego zasadami

badz to zwyczajowo, badz ze wzgledu na wymogi prawa.

W niniejszym Kodeksie okreslenie ,podejrzany” odnosi sie do osoby,
wobec ktérej nie jest jeszcze prowadzone formalne postepowanie
karne; okreslenie ,podsgdny” oznacza osobe oskarzong lub pozwang;
zas okreslenie ,sprawca” oznacza osobe, ktdra przyznata sie do winy
podczas dochodzenia prowadzonego przez policje, inne organy

Sledcze lub prokuratora, lub ktérej dowiedziono wine w sgdzie.
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Zasady ogolne

2.1 Decyzja o podjeciu $cigania sgdowego lub zastosowaniu alternatywnej
formy postepowania ma istotny wptyw na podejrzanych, ofiary, swiadkow
oraz ogot spoteczenstwa i jest powaznym krokiem, ktory powinien by¢

podejmowany z najwyzszg ostroznoscig.

2.2 Obowigzkiem prokuratoréw jest upewnienie sie, ze postepowanie
prowadzone jest wobec wtasciwej osoby, ktdra scigana jest za wtasciwe
przestepstwo, a takze wymierzenie sprawiedliwosci wobec sprawcow w
kazdym mozliwym przypadku. Sprawiedliwe, bezstronne i uczciwe decyzje
podejmowane w procesie analizy przypadkow umozliwiajg sprawiedliwe
postepowanie wobec ofiar, Swiadkéw i podsadnych oraz lezg w interesie
spotecznym. Obowigzkiem prokuratorow jest zapewnienie wtasciwego
stosowania prawa; przedstawienie sgdowi stosownych dowodéw; oraz
zapewnienie dostosowania sie do wszelkich wymogdéw zwigzanych z

ujawnianiem informaciji.

2.3Kazda sprawa powinna byc¢ rozpatrzona indywidualnie na podstawie
konkretnych faktéw. Obowigzujg jednak ogdlne zasady w odniesieniu do

sposobu podejscia prokuratorow do kazdej z nich.

2.4 Prokuratorzy powinni postepowac w sposob sprawiedliwy, niezawisty i
obiektywny. Nie mogg oni pozwoli¢, aby na ich decyzje wptywaty
jakiekolwiek poglady osobiste dotyczgce pochodzenia etnicznego lub
narodowosciowego, ptci, niepetnosprawnosci, wieku, religii lub wyznania,
przekonan politycznych, orientacji seksualnej lub tozsamosci piciowe;j
podejrzanego, ofiary lub ewentualnych swiadkéw. Prokuratorzy nie mogg
réwniez ulegac niewtasciwym lub sprzecznym z prawem naciskom z
jakiegokolwiek zrédta. Prokuratorzy powinni zawsze dziata¢ w imie

sprawiedliwosci, a nie jedynie w celu uzyskania wyroku skazujgcego.
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2.5Prokuratura Koronna jest organem wtadzy publicznej dla zapewnienia
powszechnego, wiasciwego i rownego systemu prawnego. Prokuratorzy

sg zobowigzani do przestrzegania okreslonych w nim obowigzkdw.

2.6 Prokuratorzy muszg stosowac zasady okreslone w Europejskiej Konwencji
Praw Cztowieka zgodnie z Ustawg o prawach cztowieka z 1998 r. na
kazdym etapie postepowania w sprawie. Prokuratorzy muszg rowniez
postepowac zgodnie z wytycznymi Prokuratora Generalnego oraz
obowigzujgcymi Zasadami Postepowania Karnego, z uwzglednieniem
zobowigzan wynikajgcych z konwencji miedzynarodowych. Muszg
stosowac sie do zasad i wytycznych Prokuratury Koronnej wydawanych w
imieniu Dyrektora Scigania Publicznego i powszechnie dostepnych na

witrynie internetowej Prokuratury Koronnej

Decyzja o sciganiu sgdowym

3.1W powaznych lub skomplikowanych sprawach, prokuratorzy decydujg o
mozliwosci oskarzenia danej osoby o przestepstwo karne, okreslajgc
rodzaj tego przestepstwa. Decyzje podejmowane sg na podstawie
niniejszego Kodeksu oraz Wytycznych Dyrektora Scigania Publicznego
dotyczgcych stawiania zarzutow. Takie same zasady stosowane sg przez
policje przy podejmowaniu decyzji o0 wszczeciu postepowania karnego w

prowadzonych przez nig sprawach.

3.2Policja oraz inne organy sledcze odpowiadajg za prowadzenie
dochodzenia w sprawie domniemanego przestepstwa i wykorzystywanie
posiadanych zasobow, tgcznie z decyzjami o podjeciu lub kontynuowaniu

Sledztwa oraz jego zakresu. Prokuratorzy czesto doradzajg policji i innym
3
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organom Sledczym w kwestii kierunku prowadzenia dochodzenia,
wymogow zwigzanych z materiatami dowodowymi oraz udzielajg pomocy
w procedurach poprzedzajgcych wniesienie oskarzenia. W dochodzeniach
prowadzonych na szerokg skale, prokurator moze zosta¢ poproszony o
porade w kwestii ogolnej strategii dochodzeniowej z uwzglednieniem
decyzji dotyczgcych sprecyzowania lub zawezenia zakresu zachowan
przestepczych oraz liczby podejrzanych objetych dochodzeniem,
pomagajgc policji i innym organom sledczym w zakonczeniu dochodzenia
w stosownym terminie oraz przygotowaniu jak najskuteczniejszego aktu
oskarzenia. Prokuratorzy nie powinni jednak kierowa¢ postepowaniem

policji ani innych organow sledczych.

3.3Prokuratorzy powinni identyfikowac stabe punkty w materiatach
dowodowych oraz stara¢ sie je w miare mozliwosci korygowac, chociaz
zgodnie z zasadami kryterium progowego (kryterium prawdopodobienstwa
popetnienia przestepstwa lub wykroczenia) (patrz rozdziat 5) sprawy, ktére
nie spetniajg wymogu etapu dowodowego petnego kryterium
kodeksowego (patrz rozdziat 4) badz nie umacniajg sie w dalszym
procesie dochodzeniowym, lub Sciganie ktorych nie lezy w interesie
publicznym (patrz rozdziat 4) powinny zostac¢ jak najszybciej zamkniete.
Prokuratorzy uwzgledniajg przede wszystkim materiaty dowodowe oraz
informacje dostarczone przez policje i inne organy sledcze, jednak
podejrzany lub osoby wystepujgce w jego imieniu mogg za posrednictwem
policji bgdz innych organdéw Sledczych dostarczyé prokuratorowi materiaty
dowodowe lub informacje umozliwiajgce mu podjecie wlasciwej decyzji

przed wniesieniem oskarzenia.

3.4 Prokurator moze rozpoczg¢ lub kontynuowac proces $cigania sgdowego w
sprawach, ktére spetniajg wymogi obydwu etapow petnego kryterium
kodeksowego (patrz rozdziat 4). Wyjatek stanowi przypadek zastosowania
kryterium progowego (patrz rozdziat 5), przy wnioskowaniu do sgdu o

zatrzymanie podejrzanego w areszcie po wniesieniu oskarzenia, chociaz
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dowody konieczne do zastosowania petnego kryterium kodeksowego nie

Sg jeszcze dostepne.

3.5Prokurator nie powinien wszczynac ani kontynuowac procesu $cigania
sgdowego, ktére mogtoby zosta¢ uznane przez sgd za nadmiernie surowe
lub niesprawiedliwe, stanowigc tym samym naduzycie postepowania

sgdowego.

3.6 Prokuratorzy poddajg rewizji kazdg sprawe przekazang przez policje lub
inne organy Sledcze. Rewizja jest procesem ciggtym, podczas ktérego
prokuratorzy powinni uwzglednia¢ wszelkie zmiany okolicznosci sprawy
pojawiajgce sie w trakcie jej postepowania wraz z informacjami
uwzglednianymi w akcie obrony. Rozwazajgc zmiane zarzutow lub
zamkniecie sprawy, prokuratorzy powinni, w miare mozliwosci,
skonsultowac sie z organem $ledczym. Prokuratorzy oraz organy $ledcze
wspotpracujg Scisle ze soba, jednak odpowiedzialno$¢ za podjecie decyzji
odnosnie kontynuowania postepowania w sprawie, spoczywa na

Prokuraturze Koronne;j.

3.7 Zgodnie z decyzjg Parlamentu, jedynie niewielka liczba przestepstw
powinna byé wnoszona do sgdu za zgodg Dyrektora Scigania
Publicznego. Nazywane sg one przypadkami zgody. W tych przypadkach
Dyrektor Scigania Publicznego lub dziatajgcy w jego lub jej imieniu
prokuratorzy podejmujg decyzje o wyrazeniu zgody na wszczecie $cigania
sgdowego w oparciu o0 wytyczne niniejszego Kodeksu. Niektore
przestepstwa powinny by¢ wnoszone do sgdu jedynie za zgodag
Prokuratora Generalnego. Kierujgc sprawy do Prokuratora Generalnego,
prokuratorzy powinni postepowac zgodnie z niniejszymi wytycznymi. Co
wiecej, Prokurator Generalny powinien by¢ informowany o pewnych
sprawach w ramach nadzoru nad Prokuraturg Koronng oraz

odpowiedzialnoscig przed Parlamentem za podejmowane dziatania.
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Peine kryterium kodeksowe

4.1 Petne kryterium kodeksowe skfada sie z dwdch etapow: (i) kryterium

dowodowego, po ktérym nastepuje (ii) kryterium interesu publicznego.

4.2\W wigkszosci przypadkow, prokuratorzy powinni decydowa¢ o mozliwosci
whniesienia oskarzenia wytgcznie po zakonczeniu dochodzenia oraz
zapoznaniu sie ze wszystkimi dostepnymi materiatami dowodowymi.
Zdarzajg sie jednak sprawy, ktorych sciganie nie lezy w interesie
publicznym, co staje sie oczywistym przed zebraniem i przeanalizowaniem
wszelkich mozliwych dowodow. W takich przypadkach prokuratorzy mogag

zaniechac dalszego postepowania.

4.3 Taka decyzja powinna by¢ podjeta po upewnieniu sie, ze uwzgledniono
szeroki zakres zjawiska przestepczosci oraz przeprowadzono w petni
uzasadniong ocene interesu publicznego. Jezeli prokuratorzy nie
posiadajg wystarczajgcych informacji do podjecia takiej decyzji,
dochodzenie powinno by¢ kontynuowane a decyzja podjeta na
pozniejszym etapie, zgodnie z petnym kryterium kodeksowym oméwionym

W niniejszym rozdziale.

Kryterium dowodowe

4.4 Prokuratorzy powinni mie¢ pewnosc, ze posiadajg wystarczajgce dowody
na skazanie kazdego podejrzanego na podstawie stawianych mu
zarzutéw. Powinni bra¢ pod uwage potencjalne argumenty obrony oraz ich
wptyw na mozliwos¢ wydania wyroku skazujgcego. Sprawa niespetniajgca
kryterium dowodowego nie moze by¢ kontynuowana, bez wzgledu na jej

powage lub drazliwosc.
4.5Przekonanie o realistycznej mozliwosci skazania oparte jest na
obiektywnej ocenie materiatu dowodowego przeprowadzonej przez
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prokuratora i uwzgledniajgcej znaczenie argumentow obrony oraz
wszelkich informacji przedstawionych przez podejrzanego, na ktérych
mogtby sie oprze¢. Oznacza to, ze prawdopodobienstwo, iz wiasciwie
poinformowana oraz dziatajgca zgodnie z prawem tawa przysiegtych, sad
pokoju lub sedzia samodzielnie rozpatrujgcy sprawe podejmie decyzje o
wydaniu wyroku skazujgcego jest wieksze niz prawdopodobienstwo, ze
taki wyrok nie zapadnie. Kryterium to rézni sie od kryterium stosowanego
przez sady karne. Sgd moze skaza¢ podsgdnego wytgcznie na podstawie

przekonania o jego winie.

4.6 Decydujac, czy materiaty dowodowe wystarczg do wszczecia $cigania

sgdowego, prokuratorzy powinni odpowiedzie¢ sobie na nastepujgce

pytania:

Czy te dowody mogqg zosta¢ wykorzystane w sgdzie.
Prokuratorzy powinni rozwazy¢ wszelkie watpliwosci dotyczgce
dopuszczenia poszczegolnych dowodow. Wigze sie to z koniecznoscig
przeprowadzenia oceny
a) prawdopodobienstwa odrzucenia dowoddéw przez sad;
oraz
b) znaczenia poszczegdbinych dowodéw w odniesieniu do

catosci materiatu dowodowego.

Czy dowody sg niepodwazalne?
Prokuratorzy powinni rozwazy¢ wszelkie powody, dla ktérych
rzetelnos¢ materiatu dowodowego, fgcznie z jego integralnoscig i

doktadnoscig, mogtaby zosta¢ zakwestionowana.

Czy dowody sg wiarygodne?
Prokuratorzy powinni rozwazy¢ wszelkie powody, dla ktorych

wiarygodnos$¢ materiatu dowodowego mogtaby budzi¢ watpliwosci.
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Kryterium interesu publicznego

4.7We wszystkich sprawach opartych o dowody uzasadniajgce wszczecie

postepowania sgdowego, prokuratorzy powinni rowniez rozwazyc, czy

Sciganie lezy w interesie spotecznym.

4.8 Automatyczne wszczynanie scigania sgdowego po osiggnieciu przez

sprawe kryterium dowodowego nigdy nie stato sie zasadg. Prokurator
wszczyna dochodzenie sgdowe, o ile czynniki kryterium interesu
publicznego nie przemawiajg za zaniechaniem takiego dochodzenia. W
niektorych przypadkach, dla interesu publicznego korzystniejsze okazuje
sie zaproponowanie sprawcy w pierwszej kolejnosci polubownego

zatatwienia sprawy poza procesem sgdowym.

4.9 Dziatajgc w interesie publicznym, prokuratorzy powinni wzig¢ pod uwage

odpowiedzi na wszystkie pytania zawarte ponizej w art. 4.12 (punkty a - g)
pozwalajgce ustali¢ czynniki przemawiajgce za wszczeciem scigania
sgdowego lub za jego zaniechaniem. Czynniki te, wraz z czynnikami
kryterium interesu publicznego opartymi na wskazdéwkach lub zasadach
ustalanych przez Dyrektora Scigania Publicznego, powinny poméc

prokuratorom w przeprowadzeniu ogolnej oceny interesu publicznego.

4.10 Woyjasnienia przedstawione pod kazdym z pytan zawartych w art. 4.12
(punkty a - g) dostarczajg prokuratorom wytycznych do ich zadawania
oraz ustalenia, czy zidentyfikowane czynniki kryterium interesu
publicznego przemawiajg za wszczeciem $cigania sgdowego czy za jego
zaniechaniem. Ponizsza lista nie wyczerpuje wszystkich pytan. Nie
wszystkie majg tez zastosowanie do kazdej sprawy. Zasadno$¢ kazdego z

pytan wraz z zidentyfikowanymi czynnikami powinna by¢ rozpatrywana
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indywidualnie, na podstawie konkretnych faktow dotyczgcych danej

sprawy.

411 Zdarza sie, ze jeden czynnik kryterium interesu publicznego moze
przewazyc¢ liczne argumenty strony przeciwnej. Pomimo wystepowania w
danej sprawie czynnikow interesu publicznego sktaniajgcych do
zaniechania scigania sgdowego, prokuratorzy powinni rozwazyc
mozliwos¢ kontynuowania sprawy, za$ czynniki interesu publicznego

powinny zostac¢ rozwazone przez sgd podczas wydawania wyroku.

4.12 Prokuratorzy powinni wzig¢ pod uwage kazde z nastepujgcych pytan:

a) Jaka jest waga popetnionego przestepstwa?

Im powazniejsze przestepstwo, tym wieksze prawdopodobienstwo

Scigania sgdowego.

Decydujgc o wadze popetnionego przestepstwa, prokuratorzy powinni
wzigé pod uwage wine podejrzanego oraz krzywde wyrzgdzong

ofierze, odpowiadajgc na pytania w pkt. b) i c).

b) Jaki jest zakres winy podejrzanego?

Im wieksza wina podejrzanego, tym wieksze prawdopodobienstwo

Scigania sgdowego.

Wina jest ustalana na podstawie poziomu zaangazowania
podejrzanego; stopnia premedytacji, z jakg przestepstwo zostato
popetnione i/lub zaplanowane; wczesniejszych wyrokéw w sprawach
karnych i/lub alternatywnych form postepowania oraz przestepstw
popetnionych na zwolnieniu za poreczeniem lub naruszajgcych nakaz
sgdu; przestanek, ze dziatalno$¢ przestepcza bedzie kontynuowana

lub bedzie eskalowac a przestepstwo zostanie popetnione ponownie;
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oraz dojrzatosci podejrzanych (patrz pkt. d) dla podejrzanych, ktorzy

nie ukonczyli 18 roku zycia).

Podczas rozpatrywania winy, prokuratorzy powinni rowniez
uwzglednic, czy podejrzany cierpi na powazne zaburzenia zdrowia
psychicznego lub fizycznego bgdz cierpiat na nie podczas popetniania
przestepstwa, poniewaz w niektorych okolicznosciach moze to
oznacza¢ mniejsze prawdopodobienstwo koniecznosci scigania
sgdowego. Prokuratorzy powinni jednak rowniez uwzgledni¢ wage
popetnionego przestepstwa, prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia przestepstwa oraz potrzebe ochrony spoteczenstwa i osob

sprawujgcych opieke nad podejrzanymi w takim stanie zdrowia.

c¢) Jaki jest stan ofiary oraz wyrzgdzona jej szkoda?

Stan ofiary jest niezmiernie wazny. Im wyzsza bezbronnos¢ ofiary, tym
wieksze prawdopodobienstwo scigania sgdowego. Dotyczy to rowniez
naduzycia wiadzy lub zaufania istniejgcego pomiedzy podejrzanym i

ofiara.

Prawdopodobienstwo wszczecia scigania sgdowego wzrasta, jezeli

ofiarg przestepstwa stata sie osoba petnigca funkcje publiczne.

Prokuratorzy powinni rowniez rozwazyc¢, czy motywem przestepstwa
byta jakakolwiek forma dyskryminacji na tle pochodzenia etnicznego
lub narodowosciowego, ptci, niepetnosprawnosci, wieku, religii lub
wyznania, orientacji seksualnej lub tozsamosci ptciowej ofiary, lub tez
czy podejrzany okazywat jej wrogos¢ w zwigzku z ktérymkolwiek z tych
czynnikdw. Pojawienie sie wrogosci lub ktéregokolwiek z powyzszych
motywow zwieksza prawdopodobienstwo scigania sgdowego.

Podejmujgc decyzje, czy wszczecie scigania sgdowego lezy w
interesie publicznym, prokuratorzy powinni wzig¢ pod uwage

10
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stanowisko ofiary dotyczgce wptywu przestepstwa na jej zycie. W

uzasadnionych przypadkach moze to rowniez dotyczy¢ rodziny ofiary.

Uwzgledniajgc wage przestepstwa, prokuratorzy powinni réwniez
rozwazy¢, czy wszczecie scigania sgdowego nie bedzie miato
negatywnego wptywu na stan fizycznego lub psychicznego zdrowia
ofiary. W razie pojawienia sie dowoddw, ze $ciganie moze wywrzec
negatywny wptyw na zdrowie ofiary, prawdopodobienstwo wszczecia

postepowania znacznie sie obniza, z uwzglednieniem opinii ofiary.

Prokuratura Koronna nie reprezentuje jednak ofiar i ich rodzin w
sposob jaki czynig to adwokaci reprezentujgcy swoich klientow i

powinna bra¢ pod uwage 0golng ocene interesu publicznego.

d) Czy podejrzany miat ukoriczony 18 rok zycia w trakcie popetniania

przestepstwa?

Prawo karne inaczej traktuje dzieci i mtodziez niz dorostych,
przyktadajgc szczegdlng wage do wieku podejrzanego, jezeli nie
ukonczyt 18 roku zycia. Zawsze brany jest pod uwage najlepszy interes
oraz dobro dziecka lub mtodocianego, z uwzglednieniem negatywnego
wptywu, jaki moze miec sciganie sgdowe na jego szanse zyciowe,
jezeli bedzie niewspotmierne do wagi popetnionego przestepstwa.
Prokuratorzy powinni uwzgledni¢ zasadniczy cel wymiaru
sprawiedliwosci dla nieletnich, ktorym jest zapobieganie przestepczosci
wsrod dzieci i mtodziezy. Prokuratorzy powinni mie¢ rowniez wzglad na
zobowigzania wynikajgce z Konwencji o Prawach Dziecka przyjetej

przez Zgromaczenie Ogolne ONZ w 1989 r.

Za punkt wyjscia mozna uznac zasade, ze im mtodszy przestepca, tym

mniejsze prawdopodobienstwo $cigania sgdowego.
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Kodeks postepowania prokuratoréw koronnych projekt 19 grudnia 2012 r.
wersja poprawiona (2)



W niektdrych okolicznosciach moze sie jednak okazac, ze wszczecie
Scigania sgdowego lezy w interesie spotecznym, chociaz podejrzany
nie ukonczyt 18 roku zycia. Okolicznosci te zachodzg, miedzy innymi,
jezeli popetnione przestepstwo byto powazne a kartoteka podejrzanego
wskazuje na brak mozliwosci zastgpienia scigania alternatywnymi

formami kary, w razie odstgpienia od wszczecia postepowania.

e) Jaki wptyw wywiera przestepstwo na spotfeczenstwo?

Im wiekszy wptyw popetnionego przestepstwa na spoteczenstwo, tym
wieksze prawdopodobienstwo scigania sgdowego. Odpowiadajgc na
powyzsze pytanie, prokuratorzy powinni nada¢ okresleniu
spoteczenstwo szersze znaczenie, nie ograniczajgc go do

spotecznosci lokalnych.

f) Czy Sciganie bedzie wspotmiernym dziataniem?

Prokuratorzy powinni rowniez wzig¢ pod uwage, czy wszczecie
$cigania sgdowego jest wspotmierne do jego prawdopodobnych

wynikow:

e co dotyczy kosztoéw poniesionych przez Prokurature Koronng oraz
wymiar sprawiedliwosci w szerszym zakresie, szczegolnie w
przypadkach, w ktérych mozna je uznac¢ za nadmierne w
poréwnaniu z prawdopodobng karg. (Prokuratorzy nie powinni
jednak podejmowac decyzji dotyczacych interesu publicznego
wytgcznie ze wzgledu na ten czynnik. Waznym jest, aby mie¢
wzglad na zidentyfikowane czynniki interesu publicznego podczas
rozwazania pozostatych pytan w pkt. od a) do g) art. 4.12, jednak
koszty sg istotnym czynnikiem przy przeprowadzaniu ogdlnej oceny

interesu publicznego.)
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e Sprawy powinny by¢ scigane w sposob spdjny z zasadami
zintegrowanego zarzgdzania przypadkami. W sprawach z wieloma
podejrzanymi, Sciganie mogtoby by¢ wszczynane w stosunku do
gtdbwnych podejrzanych w celu unikniecia przedtuzajgcych sie

ztozonych postepowan sgdowych.

g) Czy nalezy zapewnic¢ ochrone zrodtom informacji?

W sprawach, w ktérych utajnienie czesci dowoddéw ze wzgledu na
wazny interes publiczny nie ma zastosowania, nalezy zachowac
szczegoblng ostroznosc, jesli wniesienie oskarzenia moze wymagac
podania do wiadomosci publicznej danych moggcych mie¢ negatywny
wptyw na zrodta informacji, stosunki zagraniczne lub bezpieczenstwo
narodowe. Waznym jest, aby takie sprawy byly poddawane statej

rewizji.
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Kryterium progowe

5.1 Kryterium progowe powinno mie¢ zastosowanie w przypadkach istotnego
ryzyka zwigzanego ze zwolnieniem podejrzanego za poreczeniem, gdy nie
wszystkie materiaty dowodowe sg dostepne w momencie, gdy powinien

zostac zwolniony z aresztu z braku postawienia zarzutow.

Zastosowanie kryterium progowego

5.2 Kryterium progowe moze by¢ zastosowane w przypadkach, w ktorych
prokuratorzy majg catkowitg pewnos¢, ze zostaty spetnione nastepujgce

warunki:

a) brak wystarczajgcych dowodow na zastosowanie kryterium
dowodowego w ramach petnego kryterium kodeksowego; oraz

b) uzasadnione podstawy do zatozenia, ze dalsze dowody bedg
dostepne w niedtugim czasie; oraz

c) powaga lub okolicznosci sprawy uzasadniajg podjecie
natychmiastowej decyzji o postawieniu zarzutow; oraz

d) istnienie waznych powodow niezezwalajgcych na zwolnienie za
poreczeniem zgodnie z przepisami Ustawy o poreczeniach z 1976
r. z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy wskazujgcych

na zasadnosc jego zastosowania.

5.3W razie niespetnienia chocby jednego z powyzszych warunkéw, kryterium
progowe nie moze by¢ zastosowane a podejrzanemu nie mozna postawic
zarzutoéw. Funkcjonariusz aresztu $ledczego powinien podjg¢ decyzje o
dalszej mozliwosci zatrzymania podejrzanego lub zwolnienia go za

poreczeniem, warunkowo lub bezwarunkowo.

5.4Kryterium progowe skfada sie z dwdch elementéw oceny dowodowe;j.
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Pierwszy element kryterium progowego - czy istnieje uzasadnione

podejrzenie?

5.5 Prokuratorzy powinni by¢ przekonani o istnieniu co najmniej
uzasadnionego podejrzenia, ze osoba, ktdrej majg by¢ postawione

zarzuty, faktycznie popetnita przestepstwo.

5.6 Ustalajgc istnienie uzasadnionego podejrzenia o popetnienie
przestepstwa, prokuratorzy powinni uwzgledni¢ dostepny materiat
dowodowy. Mogg to by¢ zeznania swiadkdéw, materiaty lub inne

informacje, o ile prokurator jest przekonany, ze:

a) majg one zwigzek ze sprawg; oraz
b) mozliwe jest ich przygotowanie w formacie dopuszczalnym do
przedstawienia w sgdzie; oraz

c) zostatyby wykorzystane w danej sprawie.

5.7 Jezeli spetnione zostang warunki okreslone w pierwszym elemencie

kryterium progowego, prokurator powinien rozwazy¢ drugi element.

Drugi element kryterium progowego - czy zebranie dalszych

dowodow zapewni realistyczng perspektywe skazania?

5.8 Prokuratorzy powinni nastepnie upewnic sie, ze istniejg uzasadnione
powody do przekonania, iz dalsze dochodzenie doprowadzi do uzyskania
kolejnych dowoddéw w niedtugim czasie, tak aby wszystkie zebrane
dowody dawaty realistyczng perspektywe skazania zgodnie z petnym

kryterium kodeksowym.

5.9Dalsze dowody powinny by¢ mozliwe do zidentyfikowania, bez opierania

sie wylgcznie na przypuszczeniach.
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5.10 Podejmujgc decyzje w ramach drugiego elementu kryterium

progowego, prokuratorzy powinni rozwazy¢ nastepujgce kwestie:

a) charakter, zakres i mozliwos¢ dopuszczenia wszelkich dalszych
dowodow oraz ich wptyw na sprawe;

b) zarzuty, ktére mozna bedzie postawi¢ na podstawie tych dowodéw;

C) przyczyny braku dostepnosci dowodéw;

d) czas potrzebny do uzyskania dalszych dowodow oraz mozliwos¢
odpowiedniego uzasadnienia opoznienia wynikajgcego z

zaistniatych okolicznosci.

5.11 Po spetnieniu warunkow okreslonych w obydwu elementach kryterium
progowego, prokurator powinien zastosowac kryterium interesu
publicznego zgodnie z petnym kryterium kodeksowym na podstawie

posiadanych informaciji.

Rewizja kryterium progowego

5.12 Decyzja o postawieniu zarzutow na mocy kryterium progowego
powinna podlegac statej rewizji. Konieczne jest regularne
przeprowadzanie oceny dowodow, w celu upewnienia sig, ze postawiono
wtasciwe zarzuty a odmowa zwolnienia za poreczeniem jest nadal
uzasadniona. Petne kryterium kodeksowe nalezy stosowac jak
najwczesniej, przed uptywem obowigzujgcego terminu aresztu lub aresztu

przedtuzonego.
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Zarzuty
6.1 Prokuratorzy powinni wybiera¢ zarzuty, ktore:

a) odzwierciedlajg wage i zakres przestepstwa w oparciu o zebrane
dowody;

b) umozliwiajg sgdowi wydanie wyroku oraz natozenie stosownych
nakazoéw lub zakazéw po wydaniu wyroku; oraz

c) umozliwiajg jasne i proste przedstawienie sprawy.

6.20znacza to, ze prokuratorzy majg mozliwos¢ niewnoszenia w niektérych

przypadkach najpowazniejszych zarzutow, jezeli majg w tej kwestii wybor.

6.3 Prokuratorzy nigdy nie powinni wnosic¢ wiekszej liczby zarzutow, niz jest to
konieczne w celu uzyskania przyznania sie podsgdnego do kilku z nich.
Nie powinni réwniez wnosi¢ powazniejszych zarzutéw tylko po, aby
uzyskac¢ przyznanie sie podsgdnego do popetnienia mniej powaznych

przestepstw.

6.4 Prokuratorzy nie powinni zmienia¢ zarzutéw ze wzgledu na decyzje sadu

lub podsgdnego odnosnie miejsca, w ktorym sprawa bedzie rozpatrywana.

6.5 Prokuratorzy powinni uwzgledni¢ wszelkie zmiany okoliczno$ci majgce
zwigzek ze sprawg w trakcie dalszego postepowania po postawieniu

zarzutow.
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Alternatywne formy postepowania

7.1 Alternatywne formy postepowania mogg zastgpi¢ sciganie sagdowe, o ile
lezg w interesie sprawcy przestepstwa i/lub sg wspotmierne do wagi

przestepstwa i jego konsekwencji.

7.2 Nakazujgc zwykte pouczenie, pouczenie warunkowe, stosowne procedury

regulacyjne, sankcje karne lub cywilne oraz inne rozporzgdzenia,
prokuratorzy powinni przestrzega¢ zasad odpowiedniego kodeksu
postepowania. Powinni zagwarantowac spetnienie wlasciwych wymogow
dowodowych dla konkretnej alternatywnej formy postepowania,
uwzgledniajgc w razie koniecznosci otwarte przyznanie sie do winy, oraz

zapewnienie, ze lezy ona w interesie publicznym.
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Sposo6b prowadzenia procesu

8.1Wnoszgc do sadu pokoju w sprawie tego, gdzie podsgdny powinien by¢
sgdzony, prokuratorzy powinni uwzglednia¢ obowigzujgce wytyczne

dotyczgce wydawania wyrokéw oraz alokaciji.

8.2 Szybkos¢ postepowania nie powinna by¢ nigdy jedynym powodem dla
pozostawienia sprawy w sgdzie pokoju. Prokuratorzy powinni jednak brac
pod uwage skutki mozliwego opoznienia wynikajgcego ze skierowania
sprawy do sgdu koronnego, a takze mozliwos¢ wywotania dodatkowego
obcigzenia psychicznego u ofiar lub swiadkdéw w przypadku opdznienia

sprawy.
Miejsce rozpoznawania spraw dotyczacych oséb nieletnich

8.3 Prokuratorzy powinni pamietac, ze osoby nieletnie powinny by¢ we
wszystkich mozliwych przypadkach sgdzone w sgdzie dla nieletnich.
Sposob dziatania tych sgdow jest najlepiej dostosowany do specyficznych
potrzeb osob nieletnich. Proces w sgdzie koronnym powinien byc¢
prowadzony wytgcznie w najpowazniejszych przypadkach, gdy w interesie
sprawiedliwosci lezy postawienie przed sagdem osoby mtodocianej

wspotoskarzonej z osobg dorosts.
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Przyjmowanie przyznania sie do winy

9.1 Podsadni mogg wyrazi¢ wole przyznania sie tylko do niektorych z
postawionych im zarzutow. Mogg tez chcie¢ przyznac sie do innych, mniej

powaznych zarzutdéw, przyznajgc sie jedynie do czesci przestepstwa.

9.2 Prokuratorzy powinni akceptowac przyznanie sie do winy podsgdnego,
jezeli uwazaja, ze sad bedzie w stanie wyda¢ wyrok odpowiadajgcy wadze
przestepstwa, szczegolnie w przypadku wystepowania okolicznosci
obcigzajgcych. Prokuratorzy nie powinni akceptowac przyznania sie do

winy przez podsgdnego tylko dlatego, ze jest to dla niego dogodne.

9.3Podczas rozwazania, czy przyznanie sie do winy jest mozliwe do
zaakceptowania, prokuratorzy powinni upewnic sie, ze uwzgledniony
zostat interes ofiary a w miare mozliwosci jej opinie lub, w niektérych
przypadkach, interes rodziny ofiary, a takze rozwazy¢, czy przyjecie
przyznania sie do winy lezy w interesie publicznym. Ostateczna decyzja

lezy jednak zawsze w gestii prokuratora.

9.4 Sad powinien zosta¢ wyraznie poinformowany o podstawach przyznania
sie do winy oraz jej zaakceptowania. W przypadku, gdy podsgdny
przyznaje sie do winy w oparciu o fakty rozne od tych, ktérymi dysponuje
oskarzenie, i gdy moze to mie€ znaczacy wptyw na wyrok, sad powinien
zapoznac¢ sie z dowodami i w oparciu o nie rozpoznac¢ sprawe oraz wydac

wyrok.

9.5W przypadku, gdy podsgdny zaznaczyt wczesniej, ze wniesie do sgdu o
rozpoznanie przestepstwa przy wydawaniu wyroku, po czym nie przyzna
sie do popetnienia tego przestepstwa w sgdzie, prokurator moze rozwazyc¢
konieczno$¢ wszczecia scigania. Prokurator powinien wyjasni¢ obroncy

oraz sgdowi, ze Sciganie danego przestepstwa moze zosta¢ poddane
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rewizji, o ile to mozliwe, w porozumieniu z policjg lub innymi organami

Scigania.

9.6 Szczegolng ostroznosc nalezy okazac przy rozwazaniu spraw, w ktorych
przyznanie sie do winy moze umozliwi¢ podsgdnemu unikniecie
obligatoryjnego minimalnego wyroku skazujgcego. Jezeli podsadny
przyznaje sie do winy, prokuratorzy powinni pamieta¢, ze nakazy
dodatkowe nie mogg by¢ stosowane w odniesieniu do wszystkich

przestepstw.
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Wznowienie decyzji o sciganiu

10.1 Decyzje podejmowane przez Prokurature Koronng powinny zastugiwac

na zaufanie. W normalnych okolicznosciach, jezeli Prokuratura Koronna

poinformuje podejrzanego lub podsgdnego, ze Sciganie nie zostanie

wszczete, lub ze zostato przerwane, jest to jednoznaczne z zakohczeniem

sprawy i oznacza, ze nie bedzie ona wznawiana. W niektérych

przypadkach zdarza sie jednak, ze Prokuratura Koronna moze miec

szczegolne powody do uniewaznienia decyzji o niesciganiu lub

zastosowaniu alternatywnych metod postepowania, moze tez wznowic

Sciganie, zwtaszcza w przypadku spraw powaznych.

10.2 Powodami takich decyzji sa:

a)

b)

d)

przypadki, w ktorych rewizja wstepnej decyzji wykazuje, ze byta ona
niewtasciwa, mozliwe jest wiec wznowienie $cigania w celu

utrzymania zaufania poktadanego w wymiarze sprawiedliwosci;

sprawy przerwane w celu zebrania i przygotowana wiekszej ilosci
dowodow, co do ktérych istnieje prawdopodobienstwo, ze pojawig
sie w stosunkowo bliskiej przysztosci. W takich przypadkach
prokurator informuje podsgdnego, ze sciganie moze zostac

wznowione w przysziosci;

sprawy wstrzymane ze wzgledu na brak dowodow, w ktorych
wazne materiaty dowodowe wyszty na jaw w pozniejszym terminie;

oraz

przypadki zgonu, w ktérych po rewizji dokonanej po zakonczeniu
dochodzenia, stwierdzono, ze sciganie jest konieczne, pomimo

podjecia wczesniejszej decyzji negatywne;j.
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